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Stan se na den tvlrcem evropské politiky

Rozhoduj o Evropé - Stan se na den tviircem evropské politiky
Regionalni seminar — zapis diskusni aktivity strukturovaného dialogu s mladezi

Usti nad Labem, 29. listopadu 2019

Datum, ¢as a misto:

e 29 listopadu 2019, KUUK, Velka Hradebni 48, 400 02 Usti nad Labem

Ucastnici participujici na doporucenich:
e 27 23k stiednich $kol z Usteckého kraje; Dana Hadkova, Adéla Kocourkova a Jindfich
Cermak
Typ vystupu: spole¢ny postoj zdiskuse o problémech vybranych mladymi lidmi spolu

s osobami s rozhodovaci pravomoci

Zapis z diskuse s pozvanymi hosty
1. Duvody, pro¢ (ne)zilstat v regionu

V diskusi na toto téma nenasli studenti s hostem jen minusy, ale také pozitiva — v nékterych
pfipadech se tyto dva poly stretly. Jako hlavni dva duvody, pro¢ chtéji lidé odchazet
z Usteckého kraje, byly identifikovany 1. moznost uplatnéni — prace je dnes alfou a omegou
vieho a pokud ¢loveék citi, Ze pracovni moznosti jsou v regionu omezené, neni divod se sem
nasledné vracet; 2. Socidlné-kulturni vyziti — Siroce pojato, od navazovani vztahu, pres
absenci klubU, divadel, kavaren ¢i ¢ajoven - zaznélo, Ze i kdyz je Usti relativné velké mésto,
neni tam vecer prakticky kam zajit. Néktefi za problém identifikovali také chybégjici
historickou vazbu na region - s tim, Zze v roce 1945 doslo k odsunu obyvatel a vétsina lidi tam
jsou potomci dosidlenct, neni tak velkd vazba na region a tim padem ani motivace se tam
vracet. Dadle mezi minusy studenti zafadili nizsi bezpecnost (citi se nebezpecné, kdyz jdou
napriklad vecer po ulici), a také to, Ze kdyby se tam ¢lovék po dostudovani vratil, nenajde tam
stejné smyslejici partnery. Mezi véci, co by mohly obyvatele naopak pfildkat do regionu,
mladi lidé s hostem zaradili levné bydleni ¢i rodinné zdzemi (pokud tu ma rodinu a maiji
dobré vztahy) Déle byl diskutovén inv vzdélénl’ jako jeden z dt‘]vodt‘] proé se nevracet, kdy

evvs

tam studovali jejich déti). Déle byla probrana moznost vy3siho vzdélani — v Usteckém kraJ| je
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vysoka 3kola, je zde mozné navazovat na studium, ale tato skola ma ne uplné dobrou povést
a nabidku oborl - tudiz kdyz nékdo studuje jinde, bude mit mensi motivaci se sem vracet.

2. Divody, proc lidé odchézeji do statl EU za praci

Mladi lidé se v této diskusi shodli, ze hlavnim dlvodem jsou penize, Ze si jinde lidé vydélaji
vice nez v CR. Dal$im divodem jsou prileZitosti, které staty EU nabizeji, a to at uz pracovni,
Zivotni nebo v oblasti rozmanitosti kultury — nékdo tihne kjiné kultufe, chtél by zazit néco
nového apod. Dale byla jako diivod zminéna neuplatnitelnost v CR v nékterych oborech,
lepsi Zivotni podminky jinde nez v CR nebo politicka situace. Mladi lidé se s hostem také
shodli, Ze spousta lidi se po nabyti zkusenosti ze zahrani¢i vraci do CR stim, Ze toto je
vnimano jako pozitivni, protoze zde mohou doty¢ni Sifit nabyté zkusenosti a pohledy na
problémy. Hledany také byly dlivody, proc¢ se lidé vraceji. Mezi né byla zafazena bezpecnost
- CR je velmi bezpeéna zemé, Zivotni naklady - v zahrani¢i jsou vy33i najmy, draz3i doprava
apod., socidlni zabezpeceni — nas socialni systém je velmi 3tédry — vice nez jinde (jsou i
vyjimky samoziejmé); napf. rodi¢ovska dovolend, rodi¢ovsky pfispévek, podpora
v nezaméstnanosti.

3. Prace s nadanymi détmi

Toto téma bylo v diskusi zizeno na vybér nadanych déti a jejich identifikaci. Jako prvni
moznost bylo zminéno testovani, které ale bylo vyhodnoceno jako aktudlné nemozné,
protoze ti, kdo na to maji aparat (pedagogicko-psychologické poradny), takovouto aktivitu
nestihaji a vénuiji se spise hendikepovanym détem. Dal3imi identifikovanymi moznostmi byl
vybér vramci zajmovych krouzku, uciteli nebo rodici. Dale také byla hledana inspirace
v jinych zemich (nestihlo se dale rozpracovat). Zaroven také zaznival nazor, Ze i déti samotné
mezi sebou jsou schopné najit nadané jedince (z osobni zkusenosti hosta). U ucitel( a rodict
diskutujici zpochybnili schopnost byt objektivni — ucitelé nékdy maji tendenci déti
podcenovat ¢i jim nedavat prostor projevit se, a to napfiklad ztoho divodu, Ze je casto
vyucujici vnimaji jako problémové, protoze se chovaji nefizené, vykfikuji, maji problém se
socialnim zaclenénim. Rodic¢e naopak maji tendenci déti pfecenovat a vidét je nadmérné
nadané oproti priméru. Diskutujici debatu zavreli tim, Ze se jedna o komplikovanou
problematiku, kterd aktuadlné nemd jednoduché feseni, o cemz se vi. Vyvoj a oslovovani déti
se tedy snad bude v ¢ase vyvijet, pocitad se s chybami, protesty z jakychkoli stran a uvidi se,
kam situace bude spét dale.
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